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Karta oceny merytorycznej wniosku petnego dla projektow sektorowych

OCENA ZGODNOSCI Z WNIOSKIEM WSTEPNYM TAK/NIE

Czy projekt jest zgodny z 0g6lng koncepcja przedstawiong we wniosku wstepnym? Czy odpowiada na wskazang we wniosku wstepnym
potrzebe realizacji dziatan? Czy nie ulegty istotnej zmianie rezultaty wskazane we wniosku wstepnym?

Czy nie dokonano zmiany typu dziatan?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek wpisuje swojg ocene, a w przypadku oceny negatywnej dodatkowo uzasadnia jg. Uzasadnienie powinno zawierac konkretne

i szczegbtowo przedstawione powody, dla ktorych projekt uznano za niezgodny z 0g6Ing koncepcjg przedstawiong we wniosku wstepnym. Wnioski, ktore zostaty
ocenione przez eksperta/ekspertke jako niezgodne, nie podlegajg dalszej ocenie. W przypadku oceny pozytywnej naleZy wpisac w karte oceny , Projekt

Jest zgodny z wnioskiern wstepnym i odpowiada na wskazang we wniosku wstepnym potrzebe realizacji dziatari”.

OCENA DOSWIADCZENIA | ZASOBOW WNIOSKODAWCY 0-4

e Czyinaileinformacje przedstawione we wniosku wskazuja, ze Wnioskodawca (sam lub wspdlnie z Partnerem/Partnerami) posiada
doswiadczenie potrzebne do zrealizowania projektu? Czy Wnioskodawca (lub jego Partner) realizowat podobne dziatania w przesztosci?

e (Czy Wnioskodawca posiada odpowiednie zasoby i potencjat lub bedzie zdolny do ich zapewnienia?
Czy i na ile Wnioskodawca jest w stanie zaangazowa¢ w realizacje projektu osoby o odpowiednim doswiadczeniu i kompetencjach?

e Czy Wnioskodawca ma odpowiednie doswiadczenia we wspotpracy z innymi podmiotami (w przypadku gdy ma to znaczenie dla
skutecznosci realizacji projektu)?

e (Czy Wnioskodawca w przekonywujgcy sposéb przedstawit swojg zdolnos¢ i gotowos¢ do realizacji projektu? Co o tym Swiadczy?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.
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OCENA UZASADNIENIA-POTRZEBY REALIZAC)I DZIALAN 0-4

e (Czyz przedstawionego uzasadnienia wynika, ze realizacja projektu jest rzeczywiscie potrzebna? Czy uzasadnienie jest wyczerpujgce?
e Czy, oile byto to mozliwe, powotano sie na wiarygodne i adekwatne dane, wyniki badan lub ekspertyzy wskazujace na potrzebe

podjecia zaplanowanych dziatan?
e Czyiw jaki sposdb pokazano, ze dziatania podejmowane przez inne organizacje, instytucje, osoby sg niewystarczajgce

lub w jaki sposéb projekt wzmacnia te dziatania lub jest w stosunku do nich komplementarny?
e Czy w przekonywujacy sposob pokazano, ze projekt jest w stanie przyczynic sie do rozwigzania problemu (zaspokojenia potrzeby)

w mozliwy do oceny sposob?
Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.
OCENA EFEKTOW | DZIALAN PROJEKTOWYCH 0-4

e (Czy dostarczenie planowanych produktoéw i osiggniecie zaktadanych rezultatow jest wykonalne w ramach przedstawionego projektu?
e (Czyinaile metody/sposob dziatania sa odpowiednio dobrane, prowadzg do osiggniecia zaktadanych rezultatow?
e (zy dziatania s spdjne, powigzane ze sobg i uktadaja sie w logiczng catos¢?
e (zy okres realizacji projektu oraz wysokos¢ budzetu sg adekwatne do skali i charakteru planowanych dziatan? W jakim stopniu?
e Czyinaile zaktadane efekty dziatan (rezultaty i produkty) sg adekwatne do zidentyfikowanych problemoéw (potrzeb)?
e (Czy opisane we wniosku rezultaty sg mozliwe do oceny (zmierzenia)?
e (zy dziatania projektowe przyczyniajg sie do osiggniecia wskaznikow produktéw i rezultatéw Programu
(przedstawionych w tabeli wskaznikow, pkt C6 wniosku)? W jakim stopniu?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.
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OCENA TRWALOSCI EFEKTOW PROJEKTU 0 lub 1
e Czy projekt miesci sie w jednym z gtéwnych nurtow prowadzonych lub planowanych dziatan Wnioskodawcy?
e (Czy dziatania projektowe bedg kontynuowane? Jesli nie - czy zaplanowano inny sposéb utrzymania dostepnosci produktéw

i/lub rezultatéw projektu po jego zakonczeniu?
e (zy zaplanowane dziatania stuzgce zapewnieniu trwatosci efektéw projektu sg wykonalne?

Czy Wnioskodawca w przekonywujgcy sposéb pokazat, ze bedzie w stanie zrealizowac takie dziatania?
Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt o ile uzna, Ze plan zapewnienia trwaftosci dziatari i/lub rezultatow jest realistyczny.
Niezaleznie od tego, czy przyznaje punkt, czy nie, ekspert/ka uzasadnia swojg ocene.
OCENA WSPARCIA PRIORYTETOWYCH GRUP DOCELOWYCH 0lub1

e Czy projekt przyczynia sie do wsparcia grup docelowych traktowanych jako priorytetowe? Sg to: organizacje o matym doswiadczeniu;
organizacje zlokalizowane na obszarach, gdzie dostep do wsparcia instytucjonalnego jest utrudniony lub gdzie aktywnos¢ obywatelska
jest stosunkowo niska; organizacje zajmujace sie wspieraniem oséb defaworyzowanych.

e (Czy projekt przyczynia sie do wspierania partnerstw, sieci, koalicji organizacji spotecznych z innymi podmiotami
(innym organizacjami, podmiotami publicznymi lub prywatnymi)?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt, jesli uzna, Ze projekt w istotny sposob przyczynia sie do wsparcia
ktorefs z priorytetowych grup docelowych. Wskazuje, ktore to grupy.

OCENA JAKOSCI HARMONOGRAMU | BUDZETU 0-4

e (Czyinaile harmonogram jest realistyczny, a sposob jego przedstawienia we wniosku wystarczajgco szczegdtowy?

e Czyinaile budzet jest adekwatny do planowanych dziatar i harmonogramu? Czy uwzgledniono koszty wszystkich zaplanowanych dziatai?
Czy nie pojawiajg sie koszty, ktore trudno przypisac do opisanych dziatan?

e (Czyinaile koszty i stawki poszczegolnych dziatah sg uzasadnione i racjonalnie oszacowane?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.
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OCENA PARTNERSTWA 0-4

e (Czy przedstawiono przekonywujgce uzasadnienie zawigzania partnerstwa w planowanym sktadzie?

e (Czy zasoby wnoszone przez Partnerdw sg wazne i wartosciowe z punktu widzenia zadan do zrealizowania? Czy wiadomo, jaki bedzie wktad
Partnera/Partneréw do projektu?

e (Czy wiadomo, na czym bedzie polegata wspotpraca?

e (Czy podziat zadan i odpowiedzialnosci jest adekwatny do potencjatu organizacyjnego poszczeg6lnych Partnerow?

e (Czy ustalono jasne, zrozumiate zasady zarzgdzania partnerstwem? Czy w Swietle przedstawionych informacji mozna uzna¢, iz spetnione
zostang zasady demokratycznego i racjonalnego zarzadzania?

e (Czy przedstawiono korzysci wynikajace z partnerstwa dla Wnioskodawcy i Partnerdw, dla realizacji dziatan i osiggania rezultatow?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

tacznie (projekt sektorowy) maks. 26 punktow

OCENA DZIALAN DOTYCZACYCH ROZWOQJU INSTYTUCJONALNEGO (jesli dotyczy) 0-4

e (Czy przedstawiono rzetelng, przekonywujgca diagnoze potrzeb rozwojowych Wnioskodawcy (i Partnera/Partnerdw - jesli dotyczy)?

e (Czy planowane dziatania logicznie wynikaja ze zdiagnozowanych problemow i/lub wyzwan stojgcych przed Wnioskodawca (Partnerami)?
Czy przetozg sie na wzmocnienie i rozwdj organizacji?

e Czy planowane dziatania przyczyniajg sie do wzmocnienia potencjatu organizacji w co najmniej jednym z wymienionych ponizej obszaréw?

o standardy zarzadzania,

komunikacja,

fundraising,

rozliczalnos¢ i przejrzystos¢ organizacji i jej dziatan,

o O O ©O

monitoring i ewaluacja

e (Czy zaplanowane dziatania s3 mozliwe do wykonania w zaplanowanym czasie i budzecie? Czy zajmg sie nimi kompetentne osoby?
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Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene. Ocena tej czesci wniosku nie wptywa na ocene profektu sektorowego,
determinuje jedynie rekomendacje dotyczgce przyznania dotacji na wsparcie rozwoju instytucjonalnego. Aby moc uzyskac dodatkowag kwote dotacji
na rozwdyj instytucjonalny, Wnioskodawca musi otrzymac co najmniej 2 punkty.

Uwagi ostrzegawcze dla zespotu Operatora Programu

Wsrod dziatan przedstawionych przez Wnioskodawce znajduje sie dziatanie z listy dziatann wykluczonych do finansowania.

W budzecie zastosowano radykalnie zawyzone stawki.

W budzecie zastosowano radykalnie zanizone stawki.

Inne uwagi:
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