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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU PELNEGO DLA PROJEKTU TEMATYCZNEGO

OCENA ZGODNOSCI Z WNIOSKIEM WSTEPNYM TAK/NIE

Czy projekt jest zgodny z 0ogdlng koncepcja przedstawiong we wniosku wstepnym, tzn. czy odpowiada na wskazang we wniosku
wstepnym potrzebe realizacji dziatan oraz z najwazniejszymi rezultatami wskazanymi w tym wniosku?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek wpisuje swojg ocene. W przypadku oceny negatywnej uzasadnia jq: dlaczego uznat/a wniosek za niezgodny z ogdlng
koncepcjq przedstawiong we wniosku wstepnym. W przypadku oceny pozytywnej nalezy wpisac w karte oceny ,, Projekt jest zgodny z ogélng koncepcjq
przedstawiong we wniosku wstepnym .

Whioski, ktore zostaty ocenione przez eksperta/ke jako niezgodne - nie podlegajqg jego/jej dalszej ocenie.

OCENA DOSWIADCZENIA | ZASOBOW WNIOSKODAWCY 0-4

Czy i na ile informacje przedstawione przez Wnioskodawce i Partneréw (jesli dotyczy) wskazujg na jego /ich kompetencje
i zdolnos$¢ do realizacji projektu?

Czy i na ile Wnioskodawca zapewni udziat osob o odpowiednim doswiadczeniu i kompetencjach?

[Dodatkowo w zaleznosci od specyfiki problemu] Czy z przedstawionego opisu wynika, dlaczego to wtasnie Wnioskodawca powinien

sie zaja¢ tym problemem i dlaczego akurat teraz?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty [ uzasadnia swojg ocene.




OCENA POTRZEB REALIZACJI DZIALAN

Kryterium: Jakos¢ diagnozy 0-4

Czy i na ile potrzeba podjecia dziatanh jest wyczerpujaco i kompetentnie uzasadniona?

Czy, o ile byto to mozliwe, powotano sie na dane publiczne lub wyniki badan, wskazujace na potrzebe podjecia zaplanowanych
dziatan?

Czy, o ile byto to mozliwe, przedstawiono argumenty wskazujace na to, ze potrzebe realizacji tych dziatan dostrzegaja takze inni np.

ich odbiorcy, lokalne autorytety, eksperci w danej dziedzinie itd.?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

Kryterium: Waga problemu 0lub1

Czy projekt odpowiada na szczegolnie istotny problem, nieporuszany lub zdecydowanie niewystarczajgco/ nieskutecznie

podejmowany w skali kraju lub w danym regionie albo w odniesieniu do danej grupy docelowej?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt o ile uzna, zZe projekt odpowiada na szczegdlnie istotny problem. Niezaleznie od tego, czy
przyznaje punkt, czy nie, ekspert/ka uzasadnia swojg ocene.

OCENA PRODUKTOW, REZULTATOW | DZIAtAN

Kryterium: Jakos¢ produktow, rezultatow i dziatan 0-4




Czy i na ile zaktadane produkty i rezultaty dziatan sa adekwatne do zidentyfikowanych problemow?
Czy i na ile zaktadane rezultaty sa realistyczne i konkretne?

Czy i na ile metody/sposéb dziatania sa odpowiednio dobrane, prowadza do osiaggniecia zaktadanych rezultatéw? Czy
Whioskodawca przedstawit to w wiarygodny i wyczerpujacy sposob?

Czy i na ile planowane dziatania sg spéjne, logiczne, dobrze zaplanowane?
Czy wsrdd planowanych dziatan nie ma tych, ktére znajduja sie w katalogu dziatan wykluczonych?

Czy i na ile planowane dziatania komunikacyjne dotyczace projektu (w tym zachecanie do udziatu potencjalnych uczestnikow i
informowanie o projekcie) oraz upowszechnianie efektow projektu sa adekwatne do przedsiewziecia i realne do zrealizowania?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

Kryterium: Nowatorstwo

0lub 1

Czy projekt przewiduje nowatorskie podejscie/metody dziatania w skali kraju lub w odniesieniu do danej grupy docelowej?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt o ile uzna, ze projekt przewiduje nowatorskie podejscie/metody dziatania. Niezaleznie od tego, czy

przyznaje punkt, czy nie, ekspert/ka uzasadnia swojg ocene.

Kryterium: Wpisywanie sie w dziatania priorytetowe

0lub 1

Czy projekt dotyczy dziatan traktowanych priorytetowo w danym obszarze wsparcia?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt o ile uzna, ze projekt dotyczy dziatan priorytetowych. Niezaleznie od tego, czy przyznaje punkt, czy

nie, ekspert/ka uzasadnia swojg ocene.




Kryterium: Trwatos¢

0lub 1

Na ile realistyczny jest plan zapewnienia trwatosci dziatan i/lub rezultatow?

Czy projekt miesci sie w jednym z gtéwnych nurtow prowadzonych lub planowanych dziatan Wnioskodawcy i/lub
Partnera/Partneréw?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje 1 punkt o ile uzna, Zze plan zapewnienia trwatosci dziatan i/lub rezultatow jest realistyczny. Niezaleznie od

tego, czy przyznaje punkt, czy nie, ekspert/ka uzasadnia swojg ocene.

Kryterium: Harmonogram i budzet

0-4

Czy i na ile harmonogram jest realistyczny, a sposéb jego przedstawienia we wniosku wystarczajgco szczegdtowy?
Czy i na ile budzet jest adekwatny do planowanych dziatan i harmonogramu (uwzglednia wszystkie zaplanowane dziatania)?
Czy i na ile koszty i stawki poszczegolnych dziatan sg uzasadnione i racjonalnie oszacowane?

Czy i na ile realistyczny jest plan zapewnienia wktadu wtasnego?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty [ uzasadnia swojg ocene.

OCENA ZARZADZANIA PROJEKTEM, STANDARDOW DZIAtANIA WNIOSKODAWCY | ZAGADNIEN PRZEKROJOWYCH

0-4

Czy i na ile Wnioskodawca zapewni sprawne zarzadzanie projektem i dziataniami dotyczacymi rozwoju instytucjonalnego? (podziat
zadan, zarzadzanie ryzykiem)

Czy i na ile standardy dziatania Wnioskodawcy potwierdzaja jego zdolno$¢ do prawidtowej realizacji projektu i dziatan dotyczacych
rozwoju instytucjonalnego? (dbatos¢ o prawidtowe wydatkowanie srodkéw, sktadanie sprawozdan, upublicznianie informacji o
Whioskodawcy i jego dziataniach)

Czy i na ile w dziataniach w projekcie, dziataniach zwigzanych z rozwojem instytucjonalnym oraz w sposobie zarzadzania
uwzgledniono zagadnienia przekrojowe dotyczace:

e réwnosci kobiet i mezczyzn




e dostepnosci dla 0oséb o zréznicowanych potrzebach i sytuacji rodzinnej (np. OzNlI, rodzice matych dzieci, opiekunowie oséb
zaleznych)
e minimalizowania negatywnego wptywu na srodowisko

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

tacznie | maks. 24 punkty

OCENA DZIALAN DOTYCZACYCH ROZWOJU INSTYTUCJONALNEGO 0-4

Czy planowane dziatania logicznie wynikajag ze zdiagnozowanych problemoéw i/lub wyzwan stojacych przed Wnioskodawca (i jesli
dotyczy Partnerem/Partnerami)?

Czy przyczynia sie do wzmocnienia i rozwoju Wnioskodawcy (i jesli dotyczy Partnera/Partneréw)?
Czy planowane dziatania przyczyniaja sie do wzmocnienia potencjatu Wnioskodawcy (i jesli dotyczy Partnera/Partneréw) w co
najmniej w jednym z wymienionych ponizej obszarow:

e standardy zarzadzania,

e komunikacja,

e fundraising,

e rozliczalnosc¢ i przejrzystosc organizacji i jej dziatan,
e monitoring i ewaluacja

Czy zaplanowane dziatania sa realistyczne do wykonania w zaplanowanym czasie i budzecie?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene. Ocena tej czesci wniosku nie wptywa na ocene projektu tematycznego,
determinuje jedynie rekomendacje dotyczgce przyznania dotacji na wsparcie rozwoju instytucjonalnego. Dodatkowej kwoty dotacji na rozwdj
instytucjonalny nie mogq otrzymac Whnioskodawcy, ktérzy otrzymajq mniej niz 2 punkty.




Uwagi dla zespotu Operatora Programu

WSsrod dziatan przedstawionych przez Wnioskodawce znajduje sie dziatanie z listy dziatan wykluczonych do

finansowania.

W budzecie zastosowano radykalnie zawyzone stawki.

W budzecie zastosowano radykalnie zanizone stawki.

Plan zapewnienia wkiadu wtasnego jest nierealistyczny.



