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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU W KONKURSIE MOCNIEJSZYM GLOSEM

OCENA PROJEKTU POD KATEM ZGODNOSCI Z ZALOZENIAMI KONKURSU TAK/NIE

Czy projekt jest zgodny z celami Programu i zatozeniami konkursu Mocniejszym gtosem?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek wpisuje swojg ocene. W przypadku oceny negatywnej uzasadnia jg: dlaczego uznat/a wniosek za niezgodny
z zatozeniami konkursu. W przypadku oceny pozytywnej nalezy wpisac w karte oceny ,Projekt jest zgodny z celami Programu i zatozeniami konkursu
Mocniejszym gtosem”.

Whioski, ktore zostaty ocenione przez eksperta/ke jako niezgodne, nie podlegajg jego/jej dalszej ocenie.

OCENA DOSWIADCZENIA WNIOSKODAWCY PUNKTY
0-4

Czy i na ile informacje przedstawione przez Wnioskodawce i Partnera/ow (jesli dotyczy) wskazuja, ze posiada on / posiadaja oni doswiadczenia
zwigzane z tematem, ktérego dotycza upowszechniane produkty/rezultaty i/lub doswiadczenie w dziataniach upowszechniajacych?

Czy i na ile informacje przedstawione przez Wnioskodawce i Partnera/ow (jesli dotyczy) wskazuja na jego / ich zdolnos$¢ do realizacji projektu
i posiadanie dostepu do srodowisk, wsrod ktérych produkty/rezultaty majg by¢ upowszechniane?

Czy i na ile zespdt realizujacy projekt bedzie sie sktadat z oséb o odpowiednim doswiadczeniu i kompetencjach?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

OCENA POTRZEB REALIZACJI DZIALAN UPOWSZECHNIAJACYCH PUNKTY
0-4




Jaka jest jakos¢ produktow/rezultatow, ktdre maja by¢ upowszechniane? Jaki jest potencjat do tego, by faktycznie byty wykorzystywane przez

szersze grono odbiorcéw?

Czy i na ile potrzeba podjecia dziatan upowszechniajacych jest wyczerpujaco i kompetentnie uzasadniona?

Czy, o ile byto to mozliwe, przedstawiono argumenty wskazujace na to, ze potrzebe realizacji tych dziatan dostrzegaja takze inni np. ich odbiorcy,

lokalne autorytety, eksperci w danej dziedzinie itd.?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

OCENA PRODUKTOW, REZULTATOW i DZIALAN UPOWSZECHNIAJACYCH

PUNKTY
0-4

Czy i na ile zaktadane nowe produkty i rezultaty dziatan sa adekwatne do zidentyfikowanych potrzeb?
Czy i na ile zaktadane produkty i rezultaty sg realistyczne i konkretne?

Czy i na ile metody/sposob dziatania s3 odpowiednio dobrane, prowadza do osiggniecia zaktadanych produktéw i rezultatow? Czy
Whnioskodawca przedstawit to w wiarygodny i wyczerpujacy sposob?

Czy i na ile planowane dziatania sg spéjne, logiczne, dobrze zaplanowane?
Czy i na ile zaktadany spos6b mierzenia osiggnietych produktow i rezultatow jest adekwatny i miarodajny?

Czy wsrdd planowanych dziatan nie ma tych, ktére znajduja sie w katalogu dziatan wykluczonych?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

OCENA HARMONOGRAMU | BUDZETU

PUNKTY
0-2

Czy i na ile harmonogram (czas trwania projektu) jest realistyczny?

Czy i na ile budzet jest adekwatny do planowanych dziatan i harmonogramu (uwzglednia wszystkie zaplanowane dziatania)?




Czy i na ile budzet jest przejrzysty i starannie przygotowany?
Czy i na ile koszty i stawki poszczegdlnych dziatan sg uzasadnione i racjonalnie oszacowane?

Jesli dotyczy: czy i na ile realistyczny jest plan zapewnienia wkfadu wiasnego?

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

OCENA ZARZADZANIA | ZAGADNIENIA PRZEKROJOWE PUNKTY
0-2

Czy i na ile Wnioskodawca zapewni sprawne zarzadzanie projektem? Czy podziat zadan pomiedzy cztonkami/kiniami zespotu jest klarowny
i kompletny? Czy Wnioskodawca przedstawit analize ryzyk, ktére moga sie pojawi¢ w trakcie realizacji projektu i sposoby odpowiadania na nie?

Jesli dotyczy: Czy i na ile klarowny jest podziat zadan pomiedzy Wnioskodawca a Partnerem/ami?
Czy i na ile w dziataniach w projekcie uwzgledniono zagadnienia przekrojowe dotyczace:
e zasad dobrego rzadzenia
e réwnosci kobiet i mezczyzn
e dostepnosci dla 0sdb o zréznicowanych potrzebach i sytuacji rodzinnej (np. osdb z niepetnosprawnoscia, rodzice matych dzieci,

opiekunowie o0séb zaleznych)
e minimalizowania negatywnego wptywu na srodowisko

Ekspert/ka oceniajgcy/a wniosek przyznaje punkty i uzasadnia swojg ocene.

tacznie | maks. 16 punktéw




